Recurso de Revision: RRA3Z10/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526923000089,
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,

- INSTITUTO DE TRAMSPARENCIA, DE

ACCESD A LA TREORMACION Y DE L i Tamauli p?as.
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilia.
ESTARD DE TAMAULIEAS

Victoria, Tamaulipas, a siete de febrero del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1310/2023/Al,

formado con motivo del recurso de revisidn interpuesto por la sclicitante,

generado respecto de la solicitud de informacién con nidmero de folio

:-?;_::‘280526923000089 presentada ante el Ayuntamiento de Soto%_la Marina,
9,

':'Tamauhpas se procede a dictar resolucidn con base en los ssgu;é" ‘tes

PRIMERO. Presentacion de la sohcug id de mfoﬁ;nacién El tres de

mayo del dos mil veintitrés, se reahz@auﬁ% §o§|cg§:j1d de informaciéon a
*%h %%;

través de la Plataforma Nacmnaiﬁde Trani pa rg’%}c;a al Ayuntamiento de

p:

Soto la Marina, Tamaulipas, la cual fuéjdentg

gL
ih W
280526923000089, en la que reguirié log&gusente

henvu

%‘ﬁ.ﬁ‘ﬁf‘

;cada con el ndmero de folio

wm
0

1ncluyer;gio*§ ﬁi;:ld o alcatdesa REQUIERO las pdlizas, los contratos y las
carat;;i%ias gNCLE}\{EﬁDO ANEXOS SOLICITO copias de las pdlizas y/o
U %-

obgre} responsabilidad civil adquirido para funcionarios e

{ stel avuntamiento.”

h
i SE;QUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a
la solicitud de acceso a la informacién, de acuerdo al plazo previsto en el

articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado.

TERCERO. Presentacion del recurso de revisién. El veinte de junio del

dos mil veintitrés, la particular acudié a este Organismo garante a
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ISHTUTo oR TRANSPAEew, o ‘ Tamaulipas.
PROTECLION DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

ESTADO DE TARAULIPAS

interponer recurso de revisidn a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

‘Hasta el momento no he recibido respuesta”. (Sic)

CUARTOQ. Tramitacién del recurso de revisidn:

» Turno del recurso de revisién. En fecha doce de julio dei dos mil _'

veintitrés, la Comisionada Presidenta de este Enststuto %s}gno el

#%{

ndmero de expediente RR/A1310/2023/Al, el cual !g g%*ﬁ@s ondio

conocer a ésta ponencia de la Comis:oﬁﬁéa giui%’ég Adriana
E i ’%‘
Rocha Sobrevilla para su analisis bajo l%iuz?3 el artic Jf'go 168, de la

Ley de Transparencia y Acceso 8 ggaigtn%rrr%%ﬁr@ﬁ’ Plblica del
Estado de Tamaulipas. %é . "i-%;}

i?gx
lf
%3; it 'f

%
»  Admisién del recurso de; rev:s:é echa treinta y uho de

3
agosto del dos mil velntltre‘&ise gﬁﬁmmo a tramite el presente
.,;%3 FEFLE
medio de impugngﬁon Y se declaré abierto el periodo de
1852 ;; H; 1

alegatos, a ﬂn‘gée qUez

235

del término de siete dias habiles,

) ki
contados a éa{tlr deilﬂt s:gwente en que fuera notificado el
giﬁgi’é? 3

o6 o
Y

f@frix las partes manifestaran lo que a su
b §§§§§ }gi}i

il nvmgf«era

435 S 1t ,;;

b, g

"ic ﬁﬁ al sujeto obligado y particular. En fecha cinco de

E5
W

4
§%p %bre del dos mil veintitrés, ambas partes fueron

notrﬂcadas de la apertura del periodo de alegatos a fin de que

Wrnanifestaran lo que a su derecho conviniera, lo que obra a fojas
08y 09.

» Alegatos del sujeto obligado. Asi también en fecha doce de
septiembre del dos mil veintitrés, el sujeto obligado a través del
correo oficial de este drganc garante, allego un oficio con

ndmero 202/0923 en el que se encuentra una respuesta.
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» Cierre de Instruccién. Consecuentemente el quince de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo
168, fracciones V y Vi, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se declard
cerrado el periodo de instruccién y se procedid a la elaboracién
de la presente resolucién. Por tanto, se tiene por terminado el
periodo de alegatos sin que a la fecha el recurrente haya

realizado manifestacion alguna.

L E? o
. que las pruebas documentales que obran en auto% se desé‘kogéron por

su propia y especial naturaleza y que no exzste%ﬁg Qc;agndtente de
<y Bl
‘_§e 3 err%ﬁﬁgg la resolucidén en

cuestion ba}o el tenor de los siguientes,

E‘%}_

PRIMERO. Competeﬁ&q E“i

ﬁéé

Acceso a la Informa%;on y i@ roteccién de ‘Datos Personales de

conocer y resolver el presente recurso

de revisidn, cLe é&% f;@‘% dad “con lo ordenado por el articulo 6° apartado

;ab;

A, fraccei?ﬁ Iv,mdezk§§a§§s§20nstztuc;on Politica de los Estados Unidos

é‘acug{do con lo previsto en los articulos 42 fraccién I, 150

g
% giiﬁ de la Ley General de Transparencia y Acceso a la

%§q,

% ion ‘Bubilca 17 fraccidn V de la Constitucién Politica del Estado
de Tar:"iﬁylipas, y 10, 20 y 168 fracciones | y 1, 169, fraccidén | de Ia Ley de
Transparencia y Acceso a la iInformacién Publica del Estado de

Tamaulipas.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte que previo al
estudio del fondo de la litis, es nhecesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de
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Recurso de Revisidn: RRAZ10/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacién: 280526923000089,

Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,
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ACCES A LA INFORMACION ¥ DE Tamaulipas.
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uha cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la
Federacidn, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXXI,
Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: 1.70.P.13 K; Pdgina: 1947; que ala

letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL A/\’fibARO LAS
CAUSALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFIC/OSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, /NDEPEND/ENTEMENTE ﬁ?‘@%‘ﬁw ?M LA
PARTE RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA L4 ig "-?E!VCI (B L4
QUEJA DEFICIENTE. Acorde con los prece ﬂ %y/ﬁ%po pdrrafo,

74, fraccion lil y 91, fraccion I}, de la Ley de mparo scausa/es de
sobreseimiento, incluso fas de /mprocecz’énc@;deben é,xammarse de

oficio, sin importar que las partes /as a/éé‘uer‘f?mgga@;@/ en cualquier
instancia en que se encuentre e{‘* o, ,Ei'é?{ ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, s que pasa effs@ sea obstaculo que
se trate de la parte respecto.de /g neual no. g@roceda la suplencia de
la quefa deficiente, pues 5&}«’?; o‘@%; gg %s distintas: el andlisis

o

oficioso de cuestiones a’g orden’ ié?yb ey v la suplencia de la queja.

Lo anterior es asl toda %%f > lell| %5&\ reitera, el ptimero de los

preceptos, en el parrafo a/uc:;'“ ;;;’o establece categdricamente que /as

causales de 1m;5 edenc;a ﬁgﬁen ser analizadas de oficio;

imperativo es e;;gue% yﬁcfusgsg«e esta dijrigido a fos tribunales de

segunda ms“ Anc: ggd’éii fg’iparo conforme al ditimo numeral

invocado cﬁle /nd/ 5 consideran infundada la causa de

/mproc§ enéga esz:éa es, con independencia de quién sea /a parte

recu fén é va ?@g@ ;évf legislador no sujeté dicho mandato a que

fuer n‘% §E§n§ © especifico, la promovente del recursc de revision

%}ra proé@d/era su estudio. En consecuencia, dicho andlisis

;ﬁ debe //ewagse*% cabo o aleque o no alguna de las partes actuantes

4 % ;;(% }5%5 aggrawos ¥ con independencia a la obligacidn que la citada

ﬁj%%%_%% Jéf en gbl articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se

su%@{ gf’a queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al
ﬁéﬁ% ;;(ogoéo del asunto.” (Sic)

DI%E%O criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resoiutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento que se actualicen, o invoguen o no las

partes, por ser una cuestion de orden publico,

TERCERO. Causales de Improcedencia. Por cuestién de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en e presente

recurso de revision, este Instituto realiza el estudio oficioso de las

causales de improcedencia.
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Par tal efecto, se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de
Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas,

que contiene las hipdtesis de improcedencia siguientes:

“Articulo 173
El recurso serd desechado por improcedente cuando:

.- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido
en el articulo 158 de /a presente Ley:

Il.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial a/gdn recurso o
medio de defensa interpuesto por el recurrente; i

.- No actualice alguno de los supuestos previstos en e/ 3?7? icufo 159
de la presente Ley; i
Vi- No se haya desahogado la prevencicn e
establecidos en el articulo 161de la presente L@ﬁi23§1§g>
Vi- Se impugne fa veracidad de /a /nformac:/p‘p propo?ﬂoﬁada
Vi.- Se trate de una consulta; o zg

VIl.- El recurrente amplie su so//c:/tucf %gn ,}r}
Unicamente respecto de los nuevoseen tenu!oé L T

rs%: de revision,

forma, dentro d%l piazo

la Ley de,_, £

hersona recurrente razén por la cual la hipdtesis prevista en la
R P
*§

fraccion 1l del precepto legal en cuestién no cobra vigencia.

lil. Acto controvertido
De las manifestaciones vertidas por la persona recurrente, se

advierte que la controversia en el presente medio de
impugnacion consiste en la faita de respuesta a una solicitud de
informacién por lo que se actualiza la causal de procedencia del

recurso de revision, prevista en el articulo 159, fraccién Vi de la Ley

jocal de la materia.

Pagina 5



Recurso de Revision: RRAZID/2023/A1.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526923000089.
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ESTADO DE TAMAULIPAS

V. Prevencion
Asimismo, es de sefialar que, dado gue el recursc de revisidon

interpuesto por la persona recurrente cumplid con los reguisitos
previstos en el articulo 160 del mismo ordenamiento, no fue
necesario prevenir en el presente asunto.

V. Veracidad
Ahora bien, de las manifestaciones realizadas por la persona

recurrente en su recurso de revisién, no se desprende gue haya
impugnado la veracidad de la informacion proporcsoqada por el

sujeto obligado, por lo que no se actualiza ia hipcﬁfﬁegs:s de

s ;§
improcedencia establecida en la fraccién \é’ del %5
0

il 3]
analisis. Ty ‘%:%g

VI. Consulta @
Asimismo, de la revisién al recurso de re 55

2353

persona recurrente, No se consnderéﬁ que ia

3 1

se act;-.ahza de
R )

improcedencia prevista en lg fracéa %Q Wiraefarticulo en cuestion.
R Y -
|

& _
fiicitud de informacion. de la

una consulta, por lo gue Pl la causal

,«-mv

5:

Vil. Ampliacién '
Finaimente, del corm%aste de %as

ww.»e‘e.m

persona recurrentse,ig,cg)?% recugﬁo de revisién que fue interpuesto
P §,§
%

en contra de la féita ;f é%iigsta este Instituto no advierte que Ia

persona re;}gg_g_ge' ie hayai%; mpliado los términos de su solicitud de

acceso 0;{% }r%gigs ﬂ?

i ;i?
DE SOBRESE!MIENTO Por otra parte, este Instituto

f%%ggfza alguna causal de sobreseimiento.

% o lo anterior, es importante citar el articulo 174 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, se prevé:

ARTICULO 174,

El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

.- El recurrente se desista;

.- El recurrente faflezca;
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HETALO DETAMAULIDAS

z "“gw%? B éﬂ%ggﬁé Recurso de Revisién: RRA310/2023/Al.

w ;5‘)’:%%«% % Folio de Solicitud de Informacian: 2805269230000889.

" . Ente Puablico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,

Esm“‘m | Temaulipas.

" PROTECCIGH DE DATOS PERSORALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

Hl- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifigue o
revoque, de tal manera que el recurso de revisién quede sin
materia; y

V.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.” (Sic)

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende que el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, o que sobreviniera alguna causal de

improcedencia.

%articu]o 163, de la Ley de Transparencia vigente en e

‘MH«.

1
i
‘encuadra dentro de la hipdtesis estipulada en el ag

:‘fracmon VI, de la norma antes referida, que a ia Ie‘ﬁrga

“ARTICULO 159,

Vi- La falta de respuesta é%q%iga so/i ictud de acceso a la informacion
dentro de los plazas, establecidh %éﬁ fa ley;

.7 (Sic, énfasis propﬁ@ﬁa
R

De la revisién a EQS autos ﬁque’conforman el expediente en estudio,

se advierte que e%hﬁé?na %&{eﬁ 3cual este Organo Garante se pronunciara

sera determ:?ar*&__ %ﬁ? falta de respuesta a una solicitud de acceso a la

mforma g grgrl dentro ded @S plazos establecidos en la ley.

.1}';‘)-

E =
su;e‘tﬁ\E bhga%i:fo emitié una respuesta extemporanea, situacién por la cual

se procégerd a su estudio.

CUARTO. Estudio de fondo del asunto. Ahora bien, en ese sentido,
para un estudio claro del asunto, conviene precisar lo requerido en la
solicitud de informacién, el agravio planteado por la particular v la

respuesta emitida en el periodo de alegatos; los cuales se describen
cronoldgicamente;
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Recurso de Revisién: RR/1310/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacion: 280526923000089.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,

INSTITUTO DE TRANSPARENCIS, DB H
ACTESD A LA INFORMACION ¥ DE Tamauli pas.

PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEX, Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADO DE TAMAULIPAS

Descripcion de la Solicitud de informacion:

Informacion sobre Jos seguros de vida que tuvieran contratados a /a
fecha para funcionarios de primer nivel o directores incluyendo al
alcalde o alcaldesa REQUIERQO las pdlizas, los contratos y las caratulas
INCLUYENDO ANEXOS SOLICITO copias de las pdlizas y/o contrato
sobre responsabilidad civil adquirido para funcionarios e integrantes
del ayuntamiento.

> Agravio por la particular:

dentro de los plazos establecidos en la ley.

> Alegatos. =£,f§‘;; o
s‘éy i
Fft?es el su}eto=

En fecha doce de septiembre del gd&a }mﬁ

f_.:f)cial dg iéiste Instituto  de |

obligado, a través del correo
Transparencia, allego una respusé)s;
202/0923, suscrito por la Q%ectora%de Recursos Humanos del

; e %rﬁe oficio con ntmero °
it

Ayuntamiento de Sctoi la Marir‘fét; Tag auilpas fa cual proporciona
B,

una respuesta a ¢ endoﬁ@n la solicitud de acceso a la

informacioén.
e

Por lo que ésta ponencia, en fecha veinte de septiembre del dos mil
veintitrés, se notificd a la recurrente de la respuesta emitida en e periodo
de alegatos, en el medio electrénico sefialado para tales efectos a fin de
hacerle de su conocimiento que contaba con el término de quince dfas
habiles, para que, de no encontrarse conforme con la respuesta emitida,
interpusiera de nueva cuenta recurso de revisidn, ello con independencia
de la resolucién que se dicte en el presente; sin que a la fecha en gue se.
resuelve y vencido el término otorgado obra alguna inconformidad de la

respuesta otorgada por el Sujeto Obligado.

» Valor Probatorio:

El sujeto obligado aporté como elementos de prueba de su

intencion, los siguientes:
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T n e g %‘*'ﬂ%i Recurso de Revisién: RR/1310/2023/Al.
g § ? Kﬁ% B Folio de Solicitud de Informacion: 280526923000089.
e Ente PUblico Responsable: Ayuntamiento de Scoto la Marina,

, INSTITUTO DE TRANSPARENGIA, DE

A ) Tamaulipas.
SACCESD A LA TNFORMACION ¥ DE . .
PROTECCION DE DATOS PERSONALES BEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.

- EETADG DE TAMAULIRAS

Documental: consistente en la digitalizacién de un documento en

formato “PDF" que obra dentro del expediente a foja 11.

Instrumentales a las que se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X,
articulo 397 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, por asf
disponerlo ésta Ultima en su numeral 195, en virtud de que son

documentos base del presente procedimiento.

_' - En virtud del anélisis de su inconformidad, se determina que el

sujeto obligado en el periodo de alegatos proporciono una repuesta

. concreta y acorde a lo solicitado, en conclusién, el agravio expuesto por

la recurrente se considera infundado, toda vez que, el sujeto obligado
modificé el acto,

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento gue podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccidn I, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo sigujente:

P

“ARTICULO 174.

: it E/ recurso serd sobresefdo, en todo o en parte, cuando, una vez
4 admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

WL El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revogue,
de tal manera que el recurso de revisicn quede sin materia; y..." (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados sefialados
como responsables en un recurso de revisidén, pueden modificar, e
incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de

tall manera que el medio de impugnacién quede sin materia,
sobreseyéndose en todo o en parte.
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Recurso de Revision: RRA310/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidén: 280526923000089.
Ente Pablico Responsable: Ayuntamiento de Soto la Marina,

INBTITUTO DE TRAMSPARENCIA, DR au l . as.
ACCESE A LA INFORMAGION V DR Tam 1P

PRUTECLICN DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Dulce Adriana Rocha Sobrevilla.
ESTADO DE TAMAULIPAS

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporciond una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha tres de mayo del afio dos mil
veintitrés y la misma corresponde con lo solicitado por la particular, por
lo que en ese sentido se concluye gue no subsiste la materia de

inconformidad del promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411 Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacidén y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008;
Materia(s): Administrativa; Tesis: VIIL.30. 1/25; Pagina: 1165, y Novena Epoc%a; :

Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurispruden_ciia;

Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCJi\J '

Primera Seccién - Administrativa; Materia(s); Administrativa: Tesis: 55

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, o siguiente:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE

ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION

IV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE A RESOLUCION

IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION

DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS

QUE [A AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN
é_{ggi CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
%%% PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
s, REITERARLO, E articulo 275, tercer parrafo, del Cédigo Fiscal de 15

k 3; Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
,ég’%ﬁ% que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de [z
i [Instruccion, la autoridad demandada en e/ Juicio de nulidad podia
revocar la resolucion impugnada, mientras que el articulo 203
fraccidn IV, del citado ordenamiento y vigencia, preveia que
procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el lo. de diciembre
de 2005 que entré en vigor el Jo. de enerc del afio siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contericiose
Administrativo, la cual en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22 ditimo
parrafo, establece Jo siguiente: ‘"Articuio 9o, Procede el
sobreseimiento: ... IV. 5/ la autoridad demandada deja sin efecto /a
resolucion o acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga /a
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. £n Ja contestacidn de
la demanda, o hasta antes del cierre de /a instruccion, la autoridlad!
demandada podrd allanarse a las pretensiones def demandante o
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revocar la resolucion impugnada.". Asi la referida causa de
sobreseimiento sufric una modificacion sustancial en su texto,
pues ahora, para que el acto impugnado quede sin efecto debido a
la revocacion administrativa de la autoridad demandada es
hecesario que mediante efla hubiese quedado satisfecha /a
pretension del demandante a través de sus agravios, siempre que
los fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
revocar fa resolucion impugnada evidencien claramente su
voluntad de extinguir e acto de manera plena e mcond/c*/ona/ sin
quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DF LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio reiterado de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén, las autoridades nc
pueden revocar sus actos si en elflos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesjvidad,
Asirnismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer
supuesto, serd suficlente que la revocacion extinga el acto
administrativo impughado, quedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente' en cambio, si la
revocacién acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta
antes del cierre de instruccion, para que se actualice la causa de
sobreseirmiento a que se refiere e precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es, que /a
extincion del acto atienda a /o efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacién, pero vinculada a la
naturaleza del acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto  indicado, el Jrgano jurisdiccional competente del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si la revocacicn
satisface las pretensiones del demandante, pues de otro modo
deberd continuar el tramite del juicio de nulidad, Lo anterior es asi,
Eéi toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nulidad originado
{3?{ por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
. causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la justicia
ng tutelado por el articulo 17 de la Constitucicn Politica de Jos Estados
Unidos Mexicanos.” (Sic)

wua

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrié una modificacién sustancial en su texto,
corijuntamente, sera suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento

a que se refiere el precepto sefialado y asi se satisfaga la pretensién del

recurrente.
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Por lo anterjor expuesto, se considera gue, el actuar de la sefialada
como responsable, trae como consecuencia gue al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere que se ha modificado o
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fracciéon I, de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, gue dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestién.

Con fundamento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,

con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccidn | y 174, fraccién 1, de la

Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase ei

sobreseimiento del recurso de revisién interpuesto por la particular, en
contra del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, toda vez que :
dicho sujeto obligado modificé su actuar, colmando asf las pretenszones

de la aqui recurrente.

i%

i 3. ;b?

QUINTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67,

fraccion XXXVl y 75, fraccidn |, de la Ley de Transparencia y Accesc a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de es{e
Organismo de Transparencia se hardn publicas, asegurdndose en todo
momento que la inforracién reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal cardcter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de versidon pablica, en el gue
se teste o tache toda aquella informacién que constituya un dato
personal, cuya publicacidn estd prohibida si no ha mediado autorizacidn
expresa de su titular o, en su caso, de quien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidn XXXV 110, fraccion HE 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de
los Lineamientos generales en materia de clasificacion y desclasificacién

de la informacidén.
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En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden
administrativo que a este Instituto le da el articulo 6 fracciéon il de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacidén
deijca, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacién publica consignado a favor del recurrente:
RESUELVE
PRIMEROQO. Con fundamento en los artfculos 169, numeral 1, fraccion |,

174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE el presente Recurso de

Revisidn, interpuesto con motivo de la solicitud de informaciéon en contra
del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de conformidad con los

. razonamientos expuestos en el considerando CUARTO de la presente

resolucion.

.. SEGUNDO. Se haceygiéhigg n%:g:zm“énto del recurrente que en caso de

encontrarse insatisfec\ . resente resolucion, le asiste el derecho

TRstitu

Eapl ol
Informacion y Di’@t@é é?‘g de Datos, asi como en el Poder Judicial de ia

o
gélo a:rster ggée conformidad con el articulo 177, de |a Ley de

gi

de impugnarla af Nacional de Transparencia, Acceso a la

@gﬁceso a la Informacion Publica del Estado de

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
apl0/04/07/6. | |

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.
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Asl lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana Rocha
Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Teran v Luis Adrian
Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de Acceso.
a la Informacién y de Proteccién de Datos Personales del Estado de
Tamaulipas, siendo presidenta y ponente la primera de los nombrados,
asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara, Secretaria Ejecu*;iva,
mediante designacion de acuerdo AP-14-11-2023, aprobado en fecha
treinta y uno de mayo del dos mil veintitrés e iniciando sus funciones a

partir de fecha primero de junio del dos mil veintitrés, en temg%nos el

B
Aéﬁz SO

Eiiy
la Informacidn Puablica de Tamaulipas del Instituto fi{a“ﬁ?aﬂsﬁa{enc:a

articulo 33, numeral 1, fraccidn XXX, de la Ley de Transpareﬁ;@jagf

de
dé‘? Estado
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HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCIGON DICTADA DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RRAZ10/2023/A).
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